Nannut-luokittelu metatietokuvaus

Suomen vedenalaisluonnosta on tuotettu viime vuosina huomattava maara tietoa VELMU-ohjelman
(2004-2016) ja siihen liittyvien hankkeiden avulla (mm. NANNUT 2009-2012, FINMARINET 2009-
2012, TOPCONS 2012-2014). Tietoa vedenalaisesta luonnosta on tuotettu enimmakseen
sukeltamalla ja vedenalaista videokuvaa analysoimalla.

NANNUT-tyokalu perustuu Martin Snickarsin NANNUT — hankkeessa kehittamaan,
makrokasvillisuuteen ja sinisimpukoihin keskittyvdan menetelmaan. Se on kehitetty videoaineiston
kasittelyyn, mutta soveltuu myos linjasukelluksista kerattyyn tietoon. Datasta pyritdan poimimaan
oleellinen, eli se yksinkertaistetaan helpommin kasiteltdvddn muotoon paikallistason suunnittelun ja
paatoksenteon tueksi.

Menetelma on kolmivaiheinen: kartoituspisteelle maaritetaan yhteiséluokka, minka jalkeen sille
annetaan arvo nollasta viiteen erityisten kriteerien perusteella, ja lopuksi nimetdan kriteerit pisteen
oheistietoihin. Luokittelun jalkeen aineistosta luodaan karttatiedosto, joka havainnollistaa ns.
avainyhteisot ja niiden ekologiset ja hallinnolliset arvot yksinkertaisella tavalla.

Elioyhteiso, tai habitaatti, perustuu tassa luokittelussa vallitsevaan lajiryhmaan tai kahden lajiryhman
yhdistelmaan. Mikali pisteella ei ole yhta tai kahta selkeaa valtalajia, on kyseessa sekayhteiso. Tahan
luokitteluun on otettu mukaan vain tarkeimmat pysyvia, ns. avainyhteisdjd, muodostavat lajit
(rakkohauru, punalevat, sinisimpukka, ndkinpartaislevat, putkilokasvit ja vesisammalet) ja valtaosa
esimerkiksi yksivuotisista rihmalevistad on jatetty pois niiden yleisyyden ja esiintymisen vuosittaisen
vaihtelun vuoksi. Meren kattavaan luontotyyppiluokitteluun suositellaan Helcom HUB-tyokalua.

Tulee muistaa, ettd videolta voidaan tulkita lajistoa vain hyvin yleiselld tasolla, jolloin kaikki
menetelmassa kuvatut luontoarvot eivat aina tule esiin. On siis pidettava mielessa, ettad vaikka piste
saa alhaisen arvon tassa luokittelussa, se voi olla arvokas muiden kriteerien perusteella.

VELMU:n kartoitusten sijoittelulla on padosin pyritty alueelliseen kattavuuteen, eli pisteet saattavat
olla melko harvassa. Kartoituksia on liséksi tehty eri vuosina ja esim. NANNUT -hankkeessa keratty
osa tiedoista saattaa olla useita vuosia vanhaa. Kartoituksen osuminen yksittdisen, paikallisen
tarkasteltavan kohteen lahelle saattaa siis paikoitellen olla melko epatodennakdista ja tieto
vanhentunutta. Mikali tietomaara todetaan riittamattomaksi tai lilan vanhaksi, taytyy alueella tehda
taydentavia kartoituksia. Tall6in olemassa olevaa dataa voidaan kuitenkin kayttaa jatkoselvityksia
tukevana ja ohjaavana tietona.

Arvottamisen tavoitteena on antaa virkamiehelle suuntaa-antava kasitys toimenpiteen kohteena
olevan alueen yleisista luontoarvoista ja suojelutarpeesta, jotta toimenpiteet voidaan ohjata alueille,
joilla ymparistovaikutukset jaavat mahdollisimman vahaisiksi. Yhteisdjen arvoluokituksen
peruskriteerina on peittavyys. Peittdvyyden lisdksi useat hallinnolliset ja ekologiset kriteerit antavat
arvotuksessa korkeamman lukeman. Kriteerit esitetaan tarkemmin alla.



Arvoluokka [Selite

0 Ei arvoa tassa luokittelussa
1 Pisteelld esiintyy tarkeé yhteiso matalalla peittavyydella (10-40%)
2 Pisteelld esiintyy tarkeé yhteiso keskipeittavyydelld (40-80%)
3 Pisteelld esiintyy erittéin tihed yhteiso (yli 80 %) ja/tai:
Syva punalevé- tai rakkohauruvythyke
Nékinpartaisniitty matalalla peittavyydella
Tihed ja lajirikas yhteiso
Kalanpoikasille tai linnuille tarked uposkasviyhteiso
Silmallapidettava laji
4 Pisteen yhteiso tayttd vahintaan yhden kriteereista:

Erittain syvé punalevé- tai rakkohauruvythyke
Nékinpartaisniitty keskipeittavyydella
Meriajokasniitty matalalla peittavyydella

Tihed ja erittéin lajirikas yhteiso

Kalanpoikasille tai linnuille tarked uposkasviyhteiso

Erittdin tihed sinisimpukkayhteiso

Pisteelld esiintyy uhanalainen laji tai kansainvalinen vastuuluontotyyppi
(tulevaisuudessa lailla suojeltava) joka tayttaa tiukat ekologiset kriteerit:

Meriajokasniitty (peittavyys yli 20 %)
Nékinpartaisniitty (peittavyys yli 60 %, vahintdén 2 lajia)

Taulukko 1. Arvoluokkien yhteenveto.
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Peruskriteerilld tuodaan esiin avainyhteisot, joilla ei esiinny muita tunnistettavia arvoja. Korkeampi
peittdavyysprosentti kertoo vahvasta ja elinvoimaisesta elioyhteisosta, joka luo kestdvan, useita
elidlajeja yllapitavan habitaatin. Alhaisempien peittavyysprosenttien alemmat arvoluokat pyrkivat
ilmentamaan heikkokuntoisempia, avainlajiltaan vahempimerkityksisia elioyhteisoja, joiden
ekologinen vaikutus jaa tiheita yhteis6ja pienemmaksi. Vahvojen elidyhteisdjen arvottaminen
korkeammalle luokitusasteikossa lisaa myos kertaluontoisella kartoituksella keratyn aineiston
luotettavuutta.

Yhteisojen peittavyys ja monimuotoisuus

Peittdvyyden lisdksi myds monimuotoisuutta voidaan pitaa elinvoimaisuuden ja ekologisen
toimivuuden indikaattorina. Monimuotoisuutta kuvaamaan on tassa kaytetty avainyhteisoa
muodostavien lajien maaraa. Vaadittaville lajimaarille on maaritetty teknisessa ohjeessa merialue- ja
menetelmédkohtaiset rajat.

Kriteerit:

0: Avainyhteis6ja muodostavien lajien yhteispeittavyys <10%

1: 10-40%

2: 40-80%

3: >=80% tai >50% + lajimadara (matalampi raja-arvo)

4:>50% + lajimaéara (korkeampi raja-arvo)

Uposkasvivaltaiset pohjat: kalanpoikasalueet ja lintujen ruokailu- ja
levahdyspaikat

Suojaiset matalikot, joiden kasvillisuus koostuu korkeista, kolmiulotteisia rakenteita muodostavista
kasveista, ovat tarkeita useiden kalalajien (mm. hauki, ahven, sarki) poikasalueita (Snickars 2008).
Myds monet selkdrangattomat eldimet viihtyvat naissa kasviyhteisoissa (Hansen 2012.).
Samankaltaisissa paikoissa viihtyvat myos monet vesilinnut, esimerkiksi puolisukeltajasorsien
poikaset suosivat matalia, kasvirikkaita alueita joissa runsaasti selkdrangattomia eldimia ravinnoksi
(Mikkola-Roos 1995). Suojaisuutta kuvaa syvyyteen suhteutettu expositioaineisto (Bekkby ym. 2008).
Koska dropvideo- ja sukellusaineistoissa ei ole seurattu kalanpoikasten tai lintujen esiintymistd, nama
kriteerit edustavat tarkeita kalanpoikas- ja/tai lintualueita kasvillisuuteen perustuen.

Kriteerit:

3: Suurten, kolmiulotteisten kasvien peittavyys yli 50 % + syvyys yli 0,8 m + ekspositio alle 5000
(kalat) TAI Suurten, kolmiulotteisten kasvien peittdvyys yli 50 % + syvyys alle 0,8 m + ekspositio alle
3000 (linnut)

4: Suurten, kolmiulotteisten kasvien peittavyys yli 50 % + syvyys yli 1,5 m + ekspositio alle 5000
(kalat)



Nakinpartais- ja meriajokasniityt

Nama yhteisot ovat Suomen kansainvaliset vastuuluontotyypit. Meriajokas on lisdksi
silmallapidettavat (NT) sekd Suomessa etta koko Itdmeren tasolla. Yhteis6jd on my6s ehdotettu
vesilailla suojeltaviksi.

Meriajokas:

3: meriajokkaan peittavyys yli 0 %

4: meriajokkaan peittavyys yli 10 %

5: meriajokkaan peittavyys yli 20 %

Nakinpartaiset:

3: nékinpartaisten peittavyys yli 10 %

4: nakinpartaisten peittavyys yli 40 %

5: né&kinpartaisten peittavyys yli 60 %, vahintdan 2 nékinpartaislajia (Kahden lajin ehdolla pyritdan
tuomaan esiin kaikkein arvokkaimmat, kerrostuneet nakinpartaisyhteisot)

Uhanalaiset ja silmalldpidettavat lajit

Kyseiset lajit I6ytyvat Suomen punaisen listan lajien joukosta (Raunio ym. 2008). Kaikki Suomessa
esiintyvat EU:n luontodirektiivin suojelemat lajit, sekd koko Itdmeren punaisen listan lajit (Helcom
2013) sisaltyvat tahan lajijoukkoon. Niihin liittyy hallinnollinen vastuu ja lajeja voidaan pitaa korkean
luonnontilan ja/tai uhanalaisen elinympariston indikaattoreina. Suojelustatuksen vuoksi pelkka
esiintyminen riittad tayttamaan arvokriteerin.

Kriteerit:

3: Silméllapidettava

5: Uhanalainen

Syvat rakkohauru- ja punalevavyohykkeet

Vaikka syvat rakkohauru- ja punalevayhteisot eivat ekologiselta merkitykseltdan poikkea matalista
vastineistaan, voidaan niiden ajatella harvinaistuneen Itdmeren rehevditymisen myéta. Molempia
lajiryhmia kaytetdan lisdksi indikaattorina vesiston hyvasta ekologisesta tilasta.

Syvyydessa on huomioitu merialueiden suuri ero sameudessa ja suolaisuudessa, mika vaikuttaa
ndiden yhteistjen levinneisyyteen seka syvyysjakaumaan.

Punaleva:

3:>30%, + matalampi merialuekohtainen syvyysraja

4:>30%, + syvempi merialuekohtainen syvyysraja

Rakkohauru:

3:>25%, + matalampi merialuekohtainen syvyysraja

4:>25%, + syvempi merialuekohtainen syvyysraja

Taman luokitteluversion kehittdminen ja aineiston luokittelu: Jaakko Haapamaki (Varsinais-Suomen
ELY-keskus) ja Eva Ehrnsten (Kaakkois-Suomen ELY-keskus) VELMU-hankkeessa 2015. Yhteyshenkilo:
Jaakko Haapamaki (jjhaapa@gmail.com)
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